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Giber Ringvej Gruppen har tre gange forsøgt at søge aktindsigt ind i dokumenterne bag 
beslutningen i redegørelse 2. I tredje forsøg, dukkede der så en mail frem (se bilag 1), med 
Giber Ringvej Gruppens høringssvar annoteret af Rambøll (kan læses her). 
 
I det følgende er indsat saksede skærmdumps fra den omtalte pdf - Rambølls kommentarer 
er i de røde kasser. 

 
 

​Rambøll er enig, Letbanevolden er ikke et støjtiltag. 

 

https://aarhusworks.com/assets/de-19-millioner-der-forsvandt-2025/svar-til-giber-ringvej-gruppen.pdf
https://aarhusworks.com/assets/giber-ringvej/2024-11-h%C3%B8ringssvar-2-aak-2024-v4-med-besvarelse-fra-Ramb%C3%B8ll.pdf
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​Rambøll er enig. Mustrupvej-volden er ikke en vold, men en tilkørselsvej. 

​Da der ikke findes en landzonetilladelse for spidsen af volden, er denne del ulovlig 
jorddeponi 

 

 

​Rambøll erklærer sig enig i, at såfremt voldene i Testrup ikke nævner støj, så skal de 
ikke medtages 

​Landzonetilladelsen nævner ikke støj 
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​Rambøll er enig i at deponibunken ved Ingerslevvej ikke er en støjvold. 
 

 

​Rambøll mener at volden langs Nymarks Allé er etableret.  

​Det er ikke tydeligt hvordan dette ses på differenskortet. 
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​Luftfoto virker identisk med visualiseringen fra VVM (2013) og kunne tyde på at der 
ikke er sket noget her. 

 

Konklusion 
​ 4 volde der indgår i Rambølls tidligere estimat er dermed ude af puljen. 
​MTM har tilbageholdt centrale nye oplysninger for offentligheden. 
​Der er stadig uvished om, om volden ved Nymarks Allé er etableret. 
​Rambølls svar passede ikke med forvaltningens forhåndskonklusion, og derfor har 
man skrevet en ukonkret og uigennemsigtig redegørelse – et røgslør. 

​Forvaltningens svar er vildledende, antyder effekt af volde trods intern viden om det 
modsatte. 



 
Faktaark: Pulje til øget støjdæmpning 
Redegørelse 2 (aktindsigt opdatering) 

20. maj 2025 

 

​Forvaltningen forsøger at lukke sagen for at undgå ansvar, hvilket understøttes af, at 
der skulle hele tre enslydende henvendelser om aktindsigt til, for at få fat i det 
relevante dokument. 

​MTM har misforstået puljen, da der henvises til overholdelse af grænseværdier. 
​VVM-tilladelsens punkt 7) vedr. øget støjdæmpning er ikke overholdt 
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